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RESUMEN

En lo que sigue, el autor, asistente por Espafia a la 1.* Reunién en Paris del Comité Cien-
tifico Euro-Asiatico para la preparacién y organizacién del 8.° Congreso Internacional de
la Quimica de los Cementos (Rio de Janeiro, Julio de 1986), como miembro de dicho Co-
mité, da cuenta, para conocimiento de cientificos y técnicos de habla hispana, especialistas
o interesados en la Quimica del Cemento, de los asuntos tratados en la citada Reunién, asi
como de los acuérdos de principio adoptados en ella.

1. INTRODUCCION Y OBJETIVO

En la Comunicaciéon N.° 1 relativa al 8.° Congreso Internacional de la Quimica de los Ce-
mentos se hacia notar, por via de introduccién al tema, que la participacién de Iberoamé-
rica seria pequefa por razones obvias, y que el éxito del Congreso dependeria de los tra-
bajos presentados por los paises punteros en el campo de la investigacion sobre el cemento.

Dentro de esa linea se previ6 el funcionamiento de tres Comités Cientificos y de una Co-
misién Organizadora, responsable de la direccién y coordinacién del Congreso, presidida
por el Dr. José Ermirio DE MORAES FILHO, Presidente de la ABCP (Asociaciéon Brasile-
fna del Cemento Portland).

La situacién en el momento de emitir la citada Comunicacién N.° 1 era la siguiente:

En cuanto a la Comisiéon Organizadora, contaba ya con un nicleo de trabajo compuesto
por los Ings. P. M. FREIRE, F. SANZ ESTEBAN y F. A. BASILIO. Respecto del Comité
Cientifico Latino-Americano, formaban ya parte de él: por Argentina, el Ing. CATALA-
NO representando al INTI (Instituto Nacional de Tecnolgia Industrial) y el Dr. D. VERO-
NELLI representando al ICPA (Instituto del Cemento Portland Argentino); y por parte
de Chile, el Prof. P. KITTL representando al IDIEM (Instituto de Investigaciones y Ensa-
yes de Materiales).

En lo que respecta a los Comités Cientificos en general, se previé que su mision princi-
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pal consistiese en: i) en 1982 y 1983 fijar para el Congreso los temas permanentes arrastra-
dos de congresos anteriores y discutir las posibilidades de nuevos temas; ii) examinar en
1982 y 1983 los centros cientificos interesados en dichos temas; iii) fijar en 1984 el proyec-
to de programa y nombrar los Ponentes Generales y Principales de los temas y sub-te-
mas, asi como iniciar la campaha de informacién y publicidad del Congreso; iv) aprobar
el Programa definitivo y resolver cuestiones de ultima hora.

Como propuesta de programa para 1981 la Comunicacion N.° 1 sefialaba una serie de reu-
niones para completar las designaciones de los miembros de los distintos paises latinoame-
ricanos en el correspondiente Comité Cientifico, y la celebracién de otras reuniones de los
propios Comités Cientificos. Entre ellas, la del Comité Kuro-Asiatico. El dar cuenta de lo
tratado en el desarrolo de esta dltima reunion es el objeto principal del contenido del pre-
sente informe, en lo que sigue.

La primera reunion de constitucién del Comité Cientifico Euro-Asiatico (CEA) para la or-
ganizaciéon del 8. Congreso Internacional de la Quimica de los Cementos (8.© CIQC) tuvo
lugar en el Centre d’Etudes et de Recherches de 1'Industrie des Liants Hydrauliques (CE-
RILH) de Paris, el dia 14 de Septiembre de 1981, con asistencia de las siguientes personas,
en representacion de los respectivos paises u organismos:

Personas Paises u Organismcs

Sres. BASILIO Brasil
BUCCHI Italia
CALLEJA Espana
CHARRETON Francia
COLLIS CEMBUREAU
FREIRE Brasil
KURDOWSKI Polonia

Sra. KUZNETSOVA U.R.S.S.

Sres. LOCHER R.F.A.
MCHEDLOV-PETROSSIAN U.R.S.S.
MERIC Francia
POLLITT Gran Bretana
TALABER Hungria
TOTH Hungria

Sra. CARDEY (Secretaria) Francia

No pudieron asistir a dicha reuniéon los
Sres. CHOPRA India
YACIZ Turquia
La presidencia del CEA debia ser ostentada por el Sr. LE BEL (Francia). No pudo ser por
una reciente hospitalizacion del mismo, de la cual dio cuenta el Sr. MERIC al abrir la

sesion, al cual los asistentes rogaron transmitiera al Sr. LE BEL el deseo uninime de un
rapido y total restablecimiento.
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El Sr. MERIC cedi6 la palabra al Sr. BASILIO quien, como es sabido, habia ofrecido la
organizacion y la sede de Rio de Janeiro (Brasil) para la celebracion del 8.° CIQC en Ju-
o de 1986, al término del 7. CIQC celebrado en Paris er. Julio de 1980. El1 Sr. BASILIO
rog6 al Sr. MERIC que aceptase la presidencia de la reunidn, cosa que éste hizo agrade-
cido.

El Sr. MERIC senalé que el objetivo de la primera reuniéon del CEA era el de discutir
scbre los temas y sub-temas del 8.° CIQC y sobre sus ponentes —esto ultimo en fase
mas avanzads—, asi como sobre la organizacion de las sesiones, seminarios, “posters”, in-
tervenciones en forma escrita y oral, etc.

Se explicd a continuacion que el Sr. BASILIO, a su jubilaciéon en la Asociacién Brasilena
del Cemento Portland (ABCP) habia guedado vinculado a la misma para ocuparse especi-
ficamente de la organizaciéon del 8.° CIQC. Aparte de ello —se afiadio— el Sr. BASILIO
continua ejerciendo su asesoria a las organizaciones brasilehas e internacionales de nor-
malizaciéon —de cemento y de hormigén— y al Instituto Nacional de Tecnologia (INT) en
la Divisién de Tecnologia de Construcciones, asi cemo a grupos cementeros brasilefos.

2. COMITES CIENTIFICOS

Se precisé después que el 8.° CIQC de 1986 se desarrollaria en la Universidad de Rio de
Janeiro y tendria una duraciéon de una semana. Con objeto de facilitar la participaciéon de
numerosos paises, el Comité Cientifico —plenario— del 8.° CIQC se ha dividido en tres
comités, a saber:

Comités Presidencias Sedes
Comité Euro-Asiatico CEA Sr. LE BEL Paris-Francia

Comité Norteamericano-Chino-Japonés CNA Sr. SKALNY Baltimore-USA
Comité Latino-Americano CLA Sr. BASILIO Rio de Janeiro-Brasil

Aparte de ellos se previé la creacién de una Comisién de Administracion para entender
en las cuestiones financieras.

Se explicoé que la razén para la constitucién de los tres comités era de indole geografica
y de distancias, y para facilitar el desplazamiento y la asistencia de los representantes
de los comités nacionales de los distintos paises a las reuniones, para tratar de la organi-
zacion cientifica del 8. CIQC. De no ser por tales motivos sélo hubiera habido un Comi-
té Cientifico unico, con sede en Rio de Janeiro.

En relacion con los tres comités se afiadié que cualquier pais atin no representado en al-
guno de ellos podria adherirse al que mas le conviniera, siendo oportunamente invitado
para ello, a solicitud propia. En particular se hizo mencién de los paises del Moghreb, de
los de Oriente Medio y de Africa del Sur.

Suscitada la cuestion del posible conflicto en caso de no coincidencia entre los acuerdos y
decisones de cada uno de los tres comités, al actuar éstos por separado, se indicé que el
Comité de Rio de Janeiro, presidido por el Sr. BASILIO, tenia como misién la de homo-
geneizar y armonizar la labor en cuanto a propuestas y acuerdos parciales de los otros
dos comités: el de Paris presidido por el Sr. LE BEL y el de Baltimore presidido por el
Sr. SKALNY; armonizacién que afectaria a todos los aspectos, y en particular a la orga-
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nizacion del Congreso, a los temas propuestos para el mismo y a los ponentes para encabe-
zarlos. Se admitié la posibilidad de que fuese preciso celebrar una reunién internacional en
Rio de Janeiro, con miembros de los tres comités, si bien dicha reunién sélo tendria lu-
gar en el caso de que la tarea de homogeneizaciéon y de armonizaciéon del Comité de Rio
no condujese a un consenso.

A la pregunta de qué hacer si a pesar de dicha reunién plenaria de Rio no se llegara a
dicho conserso se respondié que, en tal caso, habria alternativas que pasarian a ser discu-
tidas, pero que se procuraria que tal cosa no sucediese, para lo cual el Sr. BASILIO asisti-
ria alternativamente a las reuniones de Paris y de Baltimore para tratar de poner de acuer-
do a los respectivos comités, sin necesidad de recurrir a una reunién plenaria en Rio. En
todo caso la ultima palabra corresponderia al Comité de Rio de Janeiro.

Surgi6 la pregunta de cudntas reuniones de los comités iba a haber, y en qué fechas, y se
respondié que, en principio, la definitiva para la fijacién del numero y titulo de los temas
estaba prevista para el segundo semestre de 1982, y que con posterioridad habria otra pa-
ra designar los ponentes de los mismos.

Se propuso también como conveniente la creaciéon de Comités Nacionales —como por
ejemplo el ya existente al parecer en Argentina—, de los cuales saldrian los representan-
tes de los paises todavia no representados en alguno de los tres Comités Cientificos; y, en
cuanto a los miembros de estos Comités Nacionales, se opind que podria serlo quien supie-
se y quisiese —siempre con el respaldo del pais respectivo—, y en el bien.entendido de
que no sélo importaba saber, sino también estar en amplia y estrecha relaciéon con los
interesados en la fabricacion, en la utilizacion y en la investigacion del cemento de cada
pais en cuestion.

3. ORGANIZACION
El Sr. BASILIO present6 dos cuestiones prioritarias para ser discutidas:
Primera: cémo organizar las sesiones.

Segunda: como fijar el nimero y titulo de los temas y sub-temas (y seminarios) y cémo
efectuar la presentacién de los “posters”.

En cuanto a la primera cuestién, se manifesté que se habian recibido indicaciones en el sen-
tido de que se previese mas tiempo para poder plantear problemas y hacer preguntas en
el Congreso, esto es, para la discusion de los trabajos presentados por los autores, cosa
que apenas pudo tener lugar durante el desarrollo del 7. CIQC. En tal sentido se indico
que se habia sugerido se efectuase la presentacion de temas durante las mafanas y se ce-
lebrasen las discusiones de los mismos durante las tardes, tal vez en sesiones paralelas (si-
multaneas), y con tiempo suficiente para poder obtener cumplidas respuestas y para hacer
el mayor numero posible de preguntas. O bien, que se expusiesen los temas mafana y tar-
de y se discutiesen en una o dos sesiones posteriores de tarde.

La segunda cuestién es en parte una consecuencia de la primera, puesto que si s6lo hubie-
ra sesiones expositivas durante la manana, los temas habrian de ser no mas de cuatro;
mientras que si se previesen para la manana y la tarde podrian ser cinco o seis. En cuanto
a los “posters”, se consider6 que eran interesantes no s6lo en si mismos, sino también en
cuanto a su organizacion, que habria que pensar en mejorar, tal vez previendo para ellos
mas tiempo que el meramente muerto de los descansos entre exposiciones.
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El Sr. BASILIO propuso discutir estos aspectos antes de la reunién vespertina del CEA
del 8." ICQC en el dia de la fecha, y cedi6 la palabra al Presidente de la reunién, Sr. ME-

RIC, el cual abri6 el debate sobre el tema. A las preguntas formuladas por los asistentes
contest6 el Sr. BASILIO.

Respecto del numero de dias habiles para el desarrollo del Congreso, varios miembros del
Comité consideraron que lo practico era disponer de cuatro intensamente aprovechados,
con presentaciéon de Ponencias Principales (PP) y Ponencias Generales (PG), en las que res-
pectivamente se tratara de la puesta al dia y del estado actual de los temas, y se resumie-
ra el conjunto de aportaciones a los mismos, y que diesen lugar a discusiones en mesas re-
dondas y, tal vez después, a una discusion plenaria y general. También se propuso aprove-
char el sdbado como dia habil para el Congreso.

Otras opiniones apuntaron la idea de cuatro dias, tres de los cuales dedicados a las sesio-
nes y el cuarto a las discusiones. Frente a esto se adujo la conveniencia de que las discu-
siones siguieran a la presentacién de los trabajos en las sesiones, y que las preguntas y
respuestas se produjesen inmediatamente. Se manifesté que de esta manera, ante la posi-
bilidad de formular preguntas, la afluencia y la participacién de gente interesada seria
mayor que er: el caso contrario, en el cual la comparecencia y la discusiéon quedarian re-
ducidas a una élite mas escasa.

No obstante, se expuso también otra opinioén, segun la cual se sugirié que todas las pregun-
tas u observaciones del turno de discusiéon se hiciesen por escrito y se canalizasen después
a través de los Comités Cientificos o de los Presidentes de Tema, lo mismo que las res-
puestas de los autores dadas a posteriori, con lo cual la posibilidad y la libertad de pre-
guntar serian practicamente ilimitadas, y mayor el compromiso de los autores a dar res-
puestas meditadas y completas. Tanto las preguntas como las correspondientes respues-
tas, que habria que suponer serian numerosas, quedarian disponibles para un tomo post-Con-
greso que abarcaria todo el temario de las discusiones. De este modo el acto de la celebra-
cién del Congreso seria, ademas de un fin, un medio para un intenso y extenso intercam-
bio de opiniones, puntos de vista y argumentos del maximo interés general, en torno a los
temas en discusion, la cual podria prolongarse asi fructiferamente entre congreso y con-
greso, fomentando la mas estrecha colaboracién entre autores.

Pero, dado que parecia propugnarse una mayor dedicaciéon a la discusién instantidnea e “in
situ” de los temas y a la presentacidén de los “posters”, se propuso suprimir la exposicion
de las PP y PG —“Principal Papers” y “General Reports”—, dado que se les suponia im-
presos de antemano, ganando asi tiempo para la presentacién y discusién de las comunica-
ciones.

Se precisé la importancia de llevar a cabo la discusiéon de los temas en mesa redonda —pa-
nel— formada por especialistas, evitandose en esta fase de discusion el tratar de temas no
presentados con anterioridad. Se matizé6 en el sentido de no suprimir, pero si reducir,
la exposicion de las PG, limitidndolas a lo realmente original y mas destacado, sobre todo
si las PP y PG se imprimian y hacian circular con anterioridad.

,

Antes de romper con el esquema y con la “filosofia” adoptados en el 7.° CIQC de Paris se
propuso meditar sobre lo dudoso de poder abordar la discusiéon animada y a fondo de un
tema sin una exposicion previa detallada del mismo, y sobre qué tipo de comunicaciones
convenia distribuir de antemano para su mas eficaz discusiéon: si las PP sobre puesta al
dia de los temas, las PG resumen de los trabajos presentados a cada uno de ellos y en las
que el Presidente del Tema pudiese a su criterio dar ideas y sehalar aspectos para some-
ter a discusién, o los propios trabajos individuales aportados a cada tema —comunicacio-
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nes suplementarias (CS)—. En tal sentido se apuntd la conveniencia de poder leer de an-
temano todas las aportaciones originales CS a cada tema y se sefialé la posibilidad de
una seleccién previa de las mas importantes de ellas, hecha tal vez por un Comité de
Redaccion. Dentro de esta linea se sugirié también que los Presidentes de Tema —;Ponen-
tes Generales?— autores de las PG, recibiesen tanto las PP como las CS para que de unas
y otras retuviesen los puntos que juzgasen mas aptos para la discusion en panel o mesa
redonda, como queda indicado. Ante la imposibilidad —o gran dificultad— de leer previa-
mente a fondo todas las comunicaciones presentadas al Congreso, por parte de uno o va-
rios posibles Comités de Redacciéon, o por parte de los Ponentes, se sugiri6 asimismo que
el sefialamiento de los puntos de discusiéon emanados de la lectura detenida de los traba-
jos se hiciese por parte de cada pais. No se insisti6 en ello.

En cuanto a las figuras del Ponente Principal y del Ponente General y de sus respectivas
misiones —a la usanza de los pasados congresos, y en particular del 7.° CIQC de Paris en
1980—, asi como respecto de la antelaciéon con que deben estar disponibles los distintos ti-
pos de comunicaciones, se estableci6 un animado debate, al cabo del cual se convino lo
siguiente:

i) considerar indispensable que los participantes pudiesen haber estudiado suficiente-
mente los trabajos, antes de la celebraciéon del Congreso;

ii) considerar necesario el envio de las comunicaciones a Brasil, por parte de los autores,
varios meses antes de dicha celebracién, habida cuenta de los plazos para la impre-
si6on de las mismas;

iii) considerar como féormula aceptable €l envio, en un plazo que oportunamente se fijaria,
de resumenes de los trabajos, de unas 4 6 5 paginas de extens:on, los cuales se im-
primirfan —“preprints”— y se remitirian a los participantes, de forma que éstos los
recibiesen dos meses antes del Congreso, a fin de evitar que los aspectos tratados en
dichas comunicac:ones resultasen caducados o anticuados;

iv) enviar a los “animadores” —asi se dijo— de los temas (;se quiere reunir en esta figu-
ra al Ponente Principal y/o al Ponente General del 7.° CIQC?), y sé6lo a ellos, los
textos completos de los trabajos, antes de la celebracion del Congreso;

v) en consecuencia, enviar antes del mes de Julio de 1986 a todos los participantes:
a) las PP (informes de puesta al dia) y

b) los resumenes amplios de las CS.

En conclusién, el “animador” o Presidente de Tema —evidentemente mejor esto ultimo—,
recibiria de antemano y con tiempo suficiente la mayor informacién posible, y haria una
presentacion de puesta al dia del tema, un resumen analitico y critico de las comunicacio-
nes presentadas al mismo, un sefialamiento de lineas o puntos de discusién en mesa redon-
da o panel, asi como una peticiéon de sugerencias al auditorio —durante la celebracién de
la sesién— scbre otras lineas y puntos de discusion.

De esta suerte, cada una de las sesiones de trabajo del Congreso podria desarrollarse asi:
durante una media hora el Presidente de la Sesi6on (Presidente de Tema —el tratado en
la misma—) resumiria brevemente la Ponencia Principal y con mas detalle las Comuni-
caciones presentadas —el conjunto de todo ello constituiria la Ponencia General—, y sefia-
laria los puntos sobre los que a su juicio deberia desarrollarse la discusién, la cual seria
entablada entre la Sala y la Mesa Redonda o Panel. Esta discusiéon podria durar toda la
jornada o dividirse al cabo de la misma en Grupos Especializados.
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4. TEMAS

Al entrar en el capitulo de los temas se planteé la cuestiéon de si se abordarian aspectos
fisicoquimicos e industriales y si, en consecuencia, se tratarian preferentemente problemas
fundamentales y practicos.

En cuanto al numero y titulos de los temas, los miembros soviéticos presentaron de ante-
mano una propuesta elaborada con antelacion, la cual fue autocalificada de “no tradicio-
nal”. Dicha propuesta abarcaba los siguientes seis puntos:

1. Problemas Econémicos en perspectiva para la Producciéon de Cemento —materias pri-
mas, energia, productos...—.

2. Quimica Teoérica del Cemento: Cristalquimica, Termoquimica, Electroquimica, Quimi-
ca Inorganica, Quimica de los Polimeros.

3. Cementos Compuestos —con adiciones (“blended cements” o cementos con ‘“constitu-
yentes secundarios”) y Problemas Ecologicos.

4. Cementos Especiales.
5. Unificacion de los Métodos de Investigacién de los Cementos.
6. Reologia de los Sistemas Agua-Cemento.

Antes de entrar en el debate sobre esta u otras propuestas similares se indic6 la conve-
niencia de exponer ideas directrices que sirviesen de base para fijar la naturaleza y posi-
bles titulos de los temas de mayor interés. En tal sentido se popuso tener en cuenta los
siguientes extremos:

I) El ahorro de Energia.
II) La Economia en General.
IIT) La Ecologia,

sin desdefiar, desde luego, la Quimica Tedrica aplicada a la Quimica del Cemento. En
este ultimo aspecto se sefialé que el punto 2 de la propuesta soviética resumia toda la
Fisicoquimica del Cemento, y se sugirié que el tratamiento de la misma se hiciese por téc-
nicas y métodos de estudio e investigacion, pero teniendo en cuenta que los interesados en
los problemas de la Quimica del Cemento son cientificos por un lado y técnicos por otro, sin
que sea facil ni conveniente separar uno de otro aspecto.

Se precisé que temas como el de la Corrosion de Armaduras no era en puridad un tema
“puro” de la Quimica del Cemento, y que incluso el de la Durabilidad, en su sentido mas
lato, tampoco era un tema exclusiva o especificamente quimico; y que, sin embargo, am-
bos, por sus repercusiones técnico-econémicas, no podian dejar de ser considerados, bien
aisladamente o bien en conjunto.

Se opind que temas como el de la Porosidad o el de la Reologia, e incluso el de la Elec-
troquimica, no eran nétamente quimicos —tal vez se pensé al decirlo en la Quimica Mine-
ral o Inorgénica en su mas estricto y limitado sentido y sin considerar que la Electroqui-
mica constituye un capitulo importante de la Quimica Fisica— Fisicoquimica o Quimica
Teérica—, y se adujo también que tales aspectos del cemento y algunos otros, podian y
debian ser tenidos en cuenta, si no con caracter general y amplio, si en cuanto que podian
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ser condicionados por la naturaleza y el comportamiento realmente quimico del material,
y a su vez influir considerablemente en ambos.

En tal sentido no tendria razéon de ser el cambio del titulo de “Quimica del Cemento” del
Congreso, por el de “Ciencia del Cemento”, como se propuso en algin momento, tanto mas
cuanto que este segundo y nuevo titulo excluiria, entre otros, puntos tan importantes como
el de los procesos industriales de fabricacién en general —en hornos, ciclones, enfriadores,
etc.—. Pese a que, como se sefialé —sin duda exagerando— sélo un 10 por ciento del con-
tenido de los CIQC se referian a auténtica quimica del cemento y el resto a “otras cosas”,
si estas “otras cosas” se trataban solo en tanto que directa e intimamente relacionadas
con la quimica del cemento, incluso en su sentido mas restringido, se evitaria el cambio
del titulo de los CIQC, entre otras razones por la de una tradiciéon y un prestigio bien
adquiridos a lo largo de muchos afios.

Otras opiniones al respecto pusieron de relieve que el 7. CIQC de Paris en 1980 fue de
gran éxito por haber abarcado todos los campos del cemento en el aspecto cientifico, hasta
el punto de que resultaria dificil anadir mas y mejorar su contenido. En tal sentido se for-
muld otra oropuesta de cuatro temas principales, a saber:

a) Quimica Teorica del Cemento (Fisicoquimica, Mineralogia, Cristalografia...);

b) Tecnologia Quimica de Fabricacion de Cemento (Economia de Combustibles y Ener-
gia, Materias Primas, Clinkerizacion...);

¢) Teoria de la Hidratacién;

d) Cementos Especiales y Cementos con Polimeros,

incluyendo en cada uno una PP sobre puesta al dia de la Ciencia y de la Tecnologia del
Cemento, dentro del tema, con la exposiciéon de sintesis del mismo en los cuatro ultimos
anos y una prevision de futuro. Los correspondientes “posters” serian presentados s6lo so-
bre dichos temas, con objeto de promover la discusién acerca de ellos por parte de los in-
teresados en los mismos, en forma de dialogos directos con los autores. Aparte de las PP
los proponentes consideraron también la oportunidad de CS sobre utilizacién 6ptima de la
energia en clinkerizaciéon y en molienda, relacion entre resistencia mecéanica y otras pro-
piedades, moditicacién de la calidad y dex comportamiento del cemento mediante adicio-
nes y aditivos, optimizacién del crudo en funcién de la calidad de las materias primas, etc.;
en una palabra, se trataria de procurar combinar un alto nivel cientifico en los trabajos
presentados, con el tratamiento de los problemas tecnolégicos de la época, para ser discu-
t‘dos en seminarios y mesas redondas.

Hubo también alguna opinién en contra de la inclusion e temas tales como el de la hidra-
tacion y el de la clinkerizacién, de una manera explicita y especifica, por considerar que,
de una forma u otra, dichos temas y otros analogos debian considerarse incluidos en el Te-
ma 2 de la propuesta soviética.

‘Otros puntos de vista juzgaron como destacados e importantes los temas sobre Técnicas de
Estudio e Investigacién, Ahorro de Energia en Fabricaciéon (Combustibles y Energia en
general), Clinkerizacién (circulacion de componentes minoritarios), Cementos Especiales
(ligados al 2horro de energia por el empleo de adiciones en los cementos compuestos
—“blended cements”—), Hidrataciéon y Durabilidad (referida ésta al hormigdn).

En realidad se apunté el hecho de que habia temas que parecian fijos y obligados, y que
el tratarlos de un modo u otro, aunque indefectiblemente, dependia del concepto que se
adoptase como guia para la ordenacién o sistematizacién de los mismos. Se consideré que
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habian surgido dos conceptos o directrices principales: por una parte, los Métodos y las
Técnicas de Estudio, abarcando a todos los materiales; y, por otra parte, los Materiales, en-
globando cada uno todas las técnicas y métodos de investigacion aplicados a su estudio.
Hubo opiniones en favor y en contra de uno y otro criterio, pareciendo mas numerosas las
inclinadas en favor de la ordenacién por Materiales.

Se indic6 asimismo la conveniencia de restringir el Congreso al tratamiento del cemento,
sin pasar al hormigdn, pero se arguyd que el cemento no tenia interés por si mismo, sino
en cuanto componente del hormigén.

En definitiva, y después del amplio debate desarrollado, se convino en retener, en princi--
pio, los siguientes cuatro temas principales con los correspondientes subtemas:

Tema I - TECNICAS Y METODOS TEORICOS O EXPERIMENTALES

Subtemas:
1. Fisicoquimica de Superficies.

Electroquimica.
3. Aportaciones de las Técnicas Analiticas Quimicas Instrumentales a la Quimica del Ce-

mento.

4. Termodinamica de los Procesos Irreversibles.

Tema II - PRODUCCION DE CEMENTO

Subtemas:

1. Tecnologias.

2. Constituyentes Minoritarios.

3. Tratamientos Térmicos.

4. Acciones y Reacciones en los Molinos.

5. Energia (Principios).

Tema III - UTILIZACION DEL CEMENTO

Subtemas:

1. Reologia de la Pasta.

2. Cinética de la Hidratacion.

3. Génesis de los Hidratos.

4. Relaciones entre Estructura de los Hidratos y Comportamiento.
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5. Durabilidad y Porosidad.

6. Estabilidad Dimensional de los Hidratos Sometidos a Agresiones Quimicas.

Tema IV - CEMENTOS ESPECIALES

Subtemas:
1. Cementos Expansivos.
2. Cementos Clinkerizados a Baja Temperatura.

3. Produccién Combinada de Cementos y Abonos.

En el Tema II se propuso tratar los fendmenos que contribuyen al conocimiento de los
hornos ya existentes y en produccién, en tanto que los nuevos procesos en vias de desarro-
llo —como, por ejemplo, la clinkerizacién en el seno de sales fundidas— se remitirian al
Tema IV. En cuanto al Tema I, se propuso también darle la maxima apertura, en el senti-
do de poder incluir en él aspectos nuevos, como por ejemplo, el estudio de los mecanismos
por los cuales organismos vivos engendran materia mineral; mecanismos que, estudiados
por métodos bioloégicos o bioquimicos, podrian ayudar a esclarecer la quimica del cemento.

Concluido asi el temario del orden del dia, el Sr. BASILIO propuso una préxima reunién
del CEA dentro del segundo semestre de 1982. Aceptada !a propuesta, el Sr. MERIC levanté
la sesién, agradeciendo a los presentes su asistencia y participacion.

Nota final

La transcripcion por parte del autor, del desarrollo de la Primera Reunién del Comité
Cientifico Euro-Asiatico del 8.° CIQC lo méas completa y fielmente que le ha sido posible,
no significa su identificaciéon total con todos los acuerdos de principio adoptados en dicha
reunién, ni con todas las ideas expuestas, aunque si su respeto hacia unos y otras.
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